Forslag til dagsordenens pkt. 7.
Lejernes retsfglelse

1. Jeg vil meget gerne have en debat om, hvordan kvaliteten af Huslejenaevnets indsats skal vaere.
Der skal selvfglgelig veere penge nok og ventetiden skal veere rimelig.

Men jeg vil gerne have fokus pa, hvordan Huslejenaevnet kan arbejde med en stgrre
gennemsigtighed, sa bade lejer - og selvfglgelig ogsa udlejer - sidder tilbage med en forstaelse af,
hvad naevnets afggrelse er baseret pa. Altsa at lejer OG udlejer har vaeret hgrt og har faet deres
argumenter med i processen. Der er mange eksempler p3, at naevnets afggrelse er at opleve som
var det et lotteri, hvor nogen er heldig og andre uheldige.

2. Jeg vil gerne have en debat om, hvilket grundlag, der er for udviklingen af lejen i de lejemal, der
ikke er almennyttige.

Hvordan haenger lejens udvikling sammen med prisudvikling, Ienudvikling, pensionsudvikling? Og
vedligehold?

Er det rimeligt, at den kampe vardistigning der sker “om natten” pa ejer-omradet smitter af pa
lejernes huslejeniveau??

Et temmeligt abstrakt begreb som “det lejedes veerdi’ er ikke saerligt forstaeligt i en debat om
huslejeniveau. For hvad bestar vaerdi egentlig af? Det er der et stort behov for at kunne definere....

Betyder det fx noget for det lejedes veerdi, om udlejer er komplet uinteresseret i, at lejerne er
udsat for trafikos, stgj og lugt og affald pa matriklen?

Betyder det noget, om der er det tilstraekkelige tryk i hanerne. Om der fx er ubehagelig lugt i
badeverelser - der leder tanken hen pa legionella.....

Hvis andre lejemal er sammenligningsgrundlag for en varslet stigning, er det sa nok at der i det
mindste er navnt en adresse? Eller skal der vaere en mere konkret begrundelse....

Sidsel Boye Bjerregaard



